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RESUMEN

En los agroecosistemas familiares diversificados, la unidad doméstica estd integrada a la unidad productiva. Por lo
tanto, para su evaluacidn es necesario considerar otros aspectos que permitan dar cuenta de las distintas racionalida-
des econémicas y ecoldgicas. El objetivo fue realizar la evaluacién de un agroecosistema familiar diversificado de tipo
agroecoldgico, desde un enfoque participativo e integral. En el marco de una Investigacién Accién Participativa (IAP),
se implementé el método de analisis econémico-ecoldgico de agroecosistemas para el estudio de un caso. Se realiz6 el
croquis, lalinea de tiempo y el diagrama de flujos (etapa cualitativa), y se comenzd con el anilisis de los atributos de au-
tonomia y resiliencia. El anilisis de la trayectoria permitié identificar momentos claves que determinaron el cambio de
la configuracién del agroecosistema. Los resultados preliminares de los atributos sistémicos de sostenibilidad revelaron
buenos valores de autonomia y resiliencia.
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ABSTRACT

In diversified family agroecosystems, the domestic unit is integrated into the productive unit. Therefore, for its evalu-
ation it is necessary to consider other aspects that allow to account for the different economic and ecological rationalities.
The objective was to carry out the evaluation of a diversified family agroecosystem of agroecological type, from a participa-
tory and integral approach. In the framework of a Participatory Action Research (IAP), the method of economic-ecological
analysis of agroecosystems was implemented to study a case. The sketch, the timeline and the flow diagram (qualitative
stage) were carried out, and the analysis of autonomy and resilience attributes was started. The analysis of the trajectory
allowed to identify key moments that determined the change of the agroecosystem configuration. The preliminary results
of the systemic attributes of sustainability revealed good values of autonomy and resilience.

Keywords: trajectory; participatory action research; indicators; sustainability.

INTRODUCCION

El modelo de agricultura convencional, basado en un elevado uso de insumos, permitié un aumento de la productivi-
dad y rentabilidad de los sistemas productivos, pero estuvo asociado a grandes impactos negativos en aspectos sociales,
ambientales y econdmicos (Sarandén & Flores, 2014). La expansion de este modelo ha sido motivada, entre otras razones,
por la rentabilidad calculada segtin el anilisis costo-beneficio, que desconoce el valor de otros aspectos ecoldgicos y socia-
les. En el departamento de Bella Vista, Corrientes, donde méis del 75% de los productores son familiares de pequefia escala
(Cad et al., 2011), predomina la l6gica de la agricultura moderna de sistemas productivos simplificados, especializados
en unos pocos cultivos comerciales y con alto uso de insumos. Sin embargo, atin existen productores familiares en cuyo
modelo productivo prevalecen las tecnologias de procesos y la diversificacién productiva en funcién del autoconsumo y la
comercializacién a escala local. Ante la inquietud por la salud de las familias productoras, la conservacién del ambiente y la
demanda de productos més saludable, han surgido en la zona sistemas denominados agroecoldgicos, que se integran en el
grupo Las Tres Colonias (Pereda et al., 2015). Este modelo de agricultura familiar diversificada coexiste en la regién con un
ndmero superior de sistemas productivos comerciales convencionales (igualmente de pequefia escala).
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En los agroecosistemas familiares diversificados, la unidad doméstica esta integrada a la unidad productiva, confor-
mando un nicleo de gestién social del agroecosistema (NSGA) (Petersen et al., 2017). Esto significa que las acciones de
las familias productoras combinan en sus objetivos la reproduccién de las unidades productivas y la satisfaccién de las
necesidades de consumo de la familia, variando en funcién del momento del ciclo familiar y de la coyuntura econémi-
co-productiva por la que se esté atravesando (Balsa, 2011). Por ello, los objetivos de la unidad productiva y la toma de de-
cisiones se regiran principalmente por elementos extraeconémicos. Por lo tanto, no pueden ser evaluados tnicamente a
través de la rentabilidad o la productividad, sino que es necesario considerar otros aspectos que permitan dar cuenta de
las distintas racionalidades econémicas y ecolégicas. Una propuesta para ello es el método de analisis econdmico-eco-
légico de agroecosistemas, desarrollado por AS-PTA Brasil, ya que busca analizar las estrategias de produccién y repro-
duccién en la agricultura familiar, realizando una reflexién conjunta con la familia productora a partir de las formas
de manejo del agroecosistema (Petersen et al., 2017). Esto favorece la construccién de conocimiento para optimizar la
utilizacién de los recursos locales, mejorando la autonomia de los agroecosistemas (Moreira et al., 2018). El objetivo fue
evaluar un agroecosistema familiar diversificado de tipo agroecoldgico, desde un enfoque participativo e integral, con
la finalidad de identificar situaciones claves que sirvan para proyectar lineas de accién en pos de la autonomia.

METODOLOGIA

El 4rea de estudio es el departamento de Bella Vista, provincia de Corrientes, Argentina. En la regién predominan
los pequefios productores familiares. Estos representan mds del 75 % de los establecimientos agropecuarios y ocupan
menos del 18% de la superficie (Cad et al., 2011). En los sistemas familiares diversificados frecuentemente se produce
con bajo uso de insumos, en chacra a campo, en huerta a campo o bajo cubierta, en complemento con animales de gran-
ja, ganaderia, apicultura, etc. El grupo agroecolédgico “Las Tres Colonias” estd integrado por diez familias productoras
del departamento de Bella Vista, Corrientes, Inici6 la experiencia de produccién agroecoldgica en el afo 1998, con el
acompafiamiento de INCUPO (Instituto de Cultura Popular), consolidindose como grupo en el afio 2007 (Pereda et al.,
2015). Cada agroecosistema difiere en cuanto a dotacién de recursos y actividades productivas predominantes, siendo la
diversificacién productiva el denominador comun. A fines de 2018 se inicid un proceso de Investigacién Accidn Partici-
pativa (IAP), con la finalidad de visualizar la trayectoria del grupo y de las familias productoras e identificar, a través de
la evaluacién y el analisis, situaciones claves que sirvan para proyectar lineas de accién. Se tom6 como base el método de
anilisis econémico-ecoldgico de agroecosistemas desarrollado por AS-PTA Brasil (Petersen et al., 2017), el cual se cono-
ci6 a través de un taller organizado por MAELA. En la IAP participan INCUPO, el Grupo de Productores Agroecoldgicos
Las Tres Colonias y el Consejo de Garantia Participativa de Productos Agroecoldgicos de Bella Vista, Corrientes (CPG).
El estudio de caso aqui presentado se enmarca en dicha investigacién.

El método de analisis econémico-ecoldgico de agroecosistemas (Petersen et al., 2017) orienta la construccién de co-
nocimientos en etapas sucesivas de levantamiento y analisis de informacién sobre el funcionamiento econémico-eco-
légico de agroecosistemas, abordindolo por aproximaciones sucesivas. Estd estructurado en etapas que se integran
de manera repetida. Para la comprensién de los agroecosistemas y de sus trayectorias histdricas el método propone
algunos instrumentos metodoldgicos: entrevistas semiestructuradas a las familias productoras, un croquis (para la re-
presentacién visual de las diferentes estructuras y espacios fisicos del agroecosistema), la linea del tiempo (represen-
tacién trayectoria del agroecosistema) y la modelizacién (diagramas de flujos para la representacién de su funciona-
miento econdémico-ecoldgico). Luego, las estrategias de reproduccién econémico-ecoldgica puestas en practica por los
agricultores familiares se analizan como atributos sistémicos de sostenibilidad, tomando como referencia un conjunto
integrado de parametros cualitativos (indicadores) a los que se les asigna un valor entre 1y 5 (siendo 5 lo mejor). Los
atributos sistémicos propuestos son: 1) autonomia, 2) resiliencia, 3) integracién social, 4) equidad de género/protago-
nismo de las mujeres, 5) protagonismo de la juventud. Para implementar el método en la IAP, se propuso la realizacién
de talleres periddicos con todos los miembros, en los que se van desarrollando las sucesivas etapas de manera conjunta.
Paralelamente cada familia productora es visitada por INCUPO y el CGP de forma individual para ir acompafiando la
realizacién de cada etapa. Por ejemplo, en la visita para la construccién de la linea de tiempo, se realizé la entrevistay la
construccién conjunta de la trayectoria, posteriormente esa linea se compartié en el taller, realizindose un intercambio.
Para el caso aqui presentado, se realiz6 el croquis de la chacra, la linea de tiempo y el diagrama del sistema marcando
los flujos de productos, insumos y mediadores (etapa cualitativa), y se comenzd con el analisis de los atributos de auto-
nomia y resiliencia. Se presentan los resultados preliminares.

RESULTADOS Y DISCUSION

Elagroecosistema se encuentra ubicado en Colonia Progreso, departamento Bella Vista. Consta de 50 ha y pertenece
a la familia hace mis de 50 afios. La familia que actualmente reside alli estd compuesta por el matrimonio, un hijo de
25 aflos y una hija de 14 afios. El sistema productivo estd orientado principalmente al componente animal (vacunos,
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ovinos y en menor medida aves, cerdos, apicultura), produccién bajo cobertura plastica (tomate, pimiento asociado a
otras hortalizas y verduras) y a campo (arveja, zapallo, batata, maiz, etc.). Desde hace mas de 15 afios viene incorporando
distintas practicas de manejo agroecolédgico: control natural de plagas y enfermedades, asociaciones, rotaciones de cul-
tivos, produccién y uso abonos organicos (estiércoles, compost, humus de lombriz), biofertilizantes, pastoreo rotativo,
silo forrajero, etc. La produccién obtenida, ya sean frescos (verduras, hortalizas, carne, leche, huevos, etc.) o elaborados
(quesos, chacinados, dulces, artesanias con lana), se destina al autoconsumo familiar y la comercializacién en venta
directa: feria de productos agroecolégicos, venta puerta a puerta, venta en domicilio.

Lainformacién recolectaday analizada, permiti6 la comprensién de las estrategias llevadas a cabo por la familia pro-
ductora y la deteccién de aspectos clave para la configuracién del agroecosistema (Figura 1). El andlisis de la trayectoria
a través de la linea de tiempo fue muy significativo, ya que permitié identificar momentos claves que determinaron el
cambio de la configuracién del agroecosistema, contribuyendo al discernimiento de las estrategias de reproduccién
puestas en practica en el transcurso del tiempo (Petersen et al.,, 2017). Entre ellos se pueden mencionar el inicio de la
participacién en grupos de productores, la toma de conciencia acerca de los riesgos de la produccién convencional (de-
bido a una experiencia propia de intoxicacién), la transicién hacia la produccién agroecolégica, la independizacién del
trabajo extrapredial, la disminucién de la mano de obra familiar (hijos que crecen y se van del campo). Particularmente,
este tltimo aspecto influyé en la mayor especializacién en tareas que requieren menor mano de obra, como la produc-
ci6én animal, y se presenta como una preocupacién a la hora de planificar el traspaso a las siguiente generacién. Estos
aspectos refuerzan la idea de que los agroecosistemas familiares rigen sus decisiones por parimetros extraeconémicos
vinculados a la etapa por la que atraviesa la familia (Balsa, 2011).

La modelizacién permitié una simplificacién de la realidad del sistema para analizar las relaciones involucradas en
su funcionamiento dindmico (Moreira et al., 2018). El diagrama de flujos de insumos, productos y mediadores reconfir-
ma a la diversidad como estrategia familiar de comercializacién y de autoconsumo. También permitié la deteccién de
numerosas interacciones entre los distintos subsistemas de actividades productivas. Se observ que los subproductos
circulan internamente, funcionando como insumos de otros subsistemas, y practicamente todos los subsistemas sumi-
nistran productos para autoconsumo de la familia. En relacién al vinculo con el contexto, se observé que la relacién con
el mercado convencional principalmente tuvo que ver con el consumo de la familia de articulos que no son producidos
en el propio sistema y con algunos insumos como combustible, mientras que la venta de los productos estuvo destinada
al mercado alternativo. También se observd una fluida relacién con la comunidad dado por el intercambio de semillas,
productos, trabajo, etc., mientras que el estado interviene a través de aspectos como el aporte de semillas. Por lo tanto,
la contextualizacién del agroecosistema en la realidad del territorio en el que estd arraigado, su evaluacién cobré otro
significado, a diferencia de lo que ocurre con los enfoques convencionales, basados en supuestos mecanicistas, absolu-
tos y universales (Petersen et al., 2017).

En una primera aproximacién del analisis de autonomia y resiliencia se obtuvieron valores buenos a muy buenos
(entre 4y 5). Ello se explica porque la tierra es de propiedad familiar, el acceso al agua es gratuito y de calidad, se realiza
un adecuado manejo de la fertilidad del suelo (aunque en algunos sectores del campo la aptitud productiva es inferior),
la biodiversidad productiva es buena, tanto para garantizar el abastecimiento de autoconsumo familiar como para la
venta, los canales de comercializacién son variados y estables, y cuenta con un buen stock de ganado, produccién ma-
derera y forraje. Un aspecto importante a considerar es la capacitacién permanente con actividades vinculadas a la
produccién agroecoldgica, lo cual ha favorecido la implementacién de diversas pricticas que mejoraron su sistema. Si
bien adn es necesario un andlisis mds profundo de los atributos y la cuantificacién de los flujos, los resultados prelimi-
nares permitieron observar varios aspectos positivos, como la diversidad productiva, los diversos canales de comer-
cializacidn, la satisfaccién de vivir completamente de su propia actividad productiva y el gusto de realizar practicas
agroecoldgicas que permitan un manejo sustentable del agroecosistema. La evaluacién puso de manifiesto que para
los agroecosistemas familiares es necesario otro tipo de evaluacién, que integre los aspectos socioculturales, y que un
abordaje participativo facilita la construccién del conocimiento, reintegrando los conocimientos no académicos en los
procesos formales de produccién de conocimientos sobre realidades agrarias, sistemas agroalimentarios y dinimicas
de desarrollo rural.
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Figura 1. Resultados del andlisis participativo de un agroecosistema familiar diversificado del departamento de Bella
Vista, Corrientes, Argentina. A) croquis; B) explicacién del diagrama; C) linea de tiempo; D) puesta en comin de la
linea de tiempo; E) diagrama; F) pardmetros de autonomia; G) parametros de resiliencia.
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